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minsmation, el frio, la perversa alimentacion, como cochos, fruba verde ele,,
obran por log molivos arriba mencionades con una enerjia triplicada b avrastean
con el resto de las victimas que la muerte habia respetado.

Estas son las grandes causas de la mortandad excesiva que se observa en los
parvaios de Bantiagn. :

Memovia presentada o Lo Facubtad de Leyes i Cicencias Politicas por don
ANTONIO F. GUNDIAN, para obtencr o grado de Ticencindo én
dicho Faenltad,

GUESTIONES TRANSITORIAS SOBRE TESTAMENTOS:

INTRODUCCION.-
Sellores: .

La reciente promulgacion de nuestro Godigo Civil nos trae en I actualidad,
oruzando la embarazosa época que naturalinento sigue a In sustituecion de anti-
guas leyes, informes, 1 helereojénas como eran las nuesiras, porun Codigo complela,
sistemidica i fifoséficamente reductado. La simple transicion de-una lejistacion u
otra ha sido siempre orijen de multitud de cuestionoes en cast todas las materias del
deracho; 1 entre ellas por lo regular han seupado un lugar preferente las relativas
a los testamentos, tanto por la importancia de-estos actos, cuanto por las grandes
dificultades que por sumisma naturaleza presentan que vencer., En la persuasion
de que cualquier trabajo sobre esta materia, por insignifieante que sea, no s po-
sible que deje de lener algana utiliadd, es que no he trepidado en elejir el temin
precedente para esta disertacion o wemoria, que debe Henar lo proseripio en los
estatntos de este Universidad, a fin de obtener ol titulo de Licencindo en la Facul-
lad de Leyves i Ciencias Politicas.

Mas, para tratar estas cuesliones, se requieren ideas jenerales por lo ménos
sobre la Relro-actividad Lejislativa; i es por ésto que se hace indispensable nos
permitamos cualro patabras siquiera sobre este punto, de que es tan solo una pe-
fueila parte el teraa que me he propuesto dilucidar.

En casi todas las lejislaciones encontramos formulado este prineipio: « La lei
no tiene efecto reiro~activos» cuya significacion . literal.no es otra siné que la lei
nunca obrard acia alras, sormetiendo a su dominio lo pasado; de modo ue no
o3 s queuna f{ormuda jenérica, comprensiva de todos 1os cages en que debe
suspenderse ¢l imperio o fucrza oblizatoria de la lei nueva dejando en estos mis-
mos casos sobrevenirse a-sf mismas las leyes que antes existian, t que no tienen -
ya ningun valer actaal,

Su fundamento es lojico: la lei s un mandato (que debe olicdecerse; i no pu-
diendo sersu shediencia sina posterior a su conocimicnto, las oblignciones que
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impone como los derechos que confisre no pedrin ser nocesariamente sino parz
¢l porvenir, gquedando fo pasado como fué, sometido a las leyes i costumbres que:
le rijieron. 81 no fuera asi, si lus acciones del hombre pudieran sev calificadas por
leyes posieriores jeudn insegurce seria su destino! jque monstrucso, ver una lei
castigando no solo actos licitos sino aun obligatorios en fuerza de leyes preceden-
tes, que debian tambien obedecerse! eosa que, como dice Proudhon, seria el eol-
me de la injusticia. La lei no puede, puss, comprender lo pasado, no puede cbrar
de un'modo retro-aciivo, sin ser contrariz a la lojica, a la equidad, farls justicia,
que deben prosidiv su formaeion.

La existencia Je este principio es pues, necesaria: e inensa debe ser su utili-

laciones juridicas la necesarin estabilidad, sin que tengamos gue lewer los refor-
nis 0 variaciones gue, como todas lus cosas humanas, tieuen por necesidad que
sulrir fas leyes de todos tempos i paises. Mas, todas estas ventajas no llegan a
Liacerse efeclivas sino en la practica, cnando se presentan los casos en gue lalel
debo aplicarse; puesto que ¢l no hace otra cosa, que indicar cual es de las dos
ievesla que debe rojir el caso en cuestion: si la nueva, o bien la antigua, por-
que aplicada aquelta, habrin deser contravenido, obrando la lef del modo que
prohibe. Lo mui titil e importante como lo jendrico I comprensivo que es, hacen
pues indispenssble fijarse en él, estudiarlo, analizarlo, nrocurando definir con
claridad qué es lo que se debe entonder por obrar la lei dcia atras; qué, consile-
rarse como lo estrictamente pasado en lo relativo a la aplicacion de lalei.

i g0 tralara solamente de califiear Ias acciones humanas, o de definir dereches
de aquelios que se adquicren con la realizocion de ciertos 1 determinados suce—’
03, la fecha de la promulgacion de lalet nueva idudablemente nos habria de
dar la verdadera norma: clia seffalaria siempre cou toda exuctitud las acciones i
sticesos que hubieran de quedar somelides a una w etra de dmbas leyes.
Pero no siempre sucede asi, no todas se proponen fan solo ¢sos objetus,
al contrario, hai leyes que delerniinan fa condicion o estado civil de las perso
nas con ol conjunto de derechos que son proplos de cada estade; 1 sl bien el es-

" tado mismo ne se adquiere sino en virtud do haberse realizado lug sucesos sim—

ples o complexos gque la lei sefiala para tal objeio, sus derecios respectivos son
por ol contrario adequiridos en fuerza do falel tan selamonie 1 gin mas condicion
que In adeguisicion primitiva del respectivo ostado. 8i hubieran de respefarse tales
derechus come procedentes de un suceso pasado, deel estado adguiride anles de
1z npeva lel, es evidente que ésla no podria ser ebligatoria sine taw solo para les
yue hubiesen nacido esn posteriotidid a su promulgacion; i ¢como dice Blon-
deau « habria st verdaders absurdo en querer que el lefislador no pudiese cam—
biar sino la suerte de la siguiente jeneracion, mieniras que 26 <3 ci cierto modo
mas que un verdadere mandatario de la jeneracioi gelual s,

Por otra parte, dereclios hal tambien queno se adquieren coi: fa realizacion de
unl suceso simpleniente; sino gue, principiande a adquirirse de clerfo modo, su
adquisicion ne sc completa, sino hosla trascarrido cierto tempo o verificade tal

. obro Suceso: casos on los cuales de bien poco servira la fecha, si la niaeva lei se

ha promulgado anles de realizarse el suceso complementario que debia producir
la definitiva adquisicion del derecho.
I finglmente, hai muchas olras leves yue imponen simples obligacionies, (uc
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fan nuevas garantias al individuo, o deferminan nueves medios de Nacer
efectivos los derechos anteriormente adquiridos; lag cuales obran en las personas
a virtud solo de su misma fuerza obligatoria e independientemente de toda con—
dicion o suceso que pudiera sefialarse en el tiempo.

La simple confroutacion de fectas no es, pues, bastante para deslindar lo por-.
venir de lo pasado, sino en clortos 1 determinados cases; siendo por consiguiente
forzoso buscar una senda mas segtira que guie en la aplicacion del principio que
ha heeho decir a Duranton no sin justiviu «Ninguno es mas sencitlo en aparien—
¢ia,  0s sin embarge bien dificil medir con exactilod su verdadera estension. »

Efectivamente, lo Hmitado de ias relaciones del hombre consigo mismo i los de-
128 seres del Universo, que formen el vaaty camnpy ¢ esfera de aceion sometido
al dowmindo de lalet positiva; lo varindas i de distinta naturaleza quée por esto
wismo tsaen Gue ser la muliitad de leves especiales que componen el conjunte
o cuerpo del derzcho; son sin duda lo bostante a hacer que se presente tan gran-
de variedad de casos practicss, tue imposivle habria sido no nacleran las infini-
fas dificultades de aplicacion que se han suscitado on elects; siendo algunas tan
graves que hag hecho discordar grandemente a los Jurisconsultos, ¢ introducido
el desacuerdo aun en las decisiones mismas de los Tribunales.

Por esto, para vencerlas todas, para fijar con claridad i exactitud los €505 ol
que debe chrar o nd inmediatamente la nueva lei; es decir, para formular las
reglas que debieran formar como una especie de teoria de la retro-actividad;
se hace casi absolutamente necesario recorrer i considerar especialmente unoa
uno los diversos estados sociales del hombre, como asimismo los diferentes i
variades hechos o actos que le colucan ante la lei, contrayendo obligaciones o
adquiricendo dercchos; §, tomando en considerncion las razones especizles que
wilitun e favor de ewly caso, establecor wna seric de reglas particulares, que
fueran capaces de formar un verdadero cuerpo o Cadigo de leyes transitorias.

Hecko por ol lejislador este trabajo, habria cosado la duda, desaparecids las

dificultades todas, que bicn largo tiempo habrin de embarazar la administracion
de justicia. Pero desatondido sicmpre; i no quedando a los Jjueces, gque tleaen
la delicada cuanto diffcil misier de hacer la aplicacion de las leyes, regla alguna
capaz de fijar la elasticidad del mas vago de los pringipios; han pretendido los
Jjurisconsulios llenar este vacio, notable en easi todas las lejislaciones modernas;
formulandy reglas jenéricas qus, por este mismo hecho §a chusa tambien de la
mucha variedad de materias a que deben aplicarse, uo les han resultado menos
vagas il menos clislicas que el principio mismo. )
- Asi, resolviendo la cuestion mas jeneral, formulada en estos lérminos: geuando
los efectos de la lei deberdn lsmarse retro-activos, de moado que se deba suspen-
der su aplicacion? Merlin Gice: «£uando vuelva sobre lo pasado ilo cambic en
perjuicic de las personas» «Cuando cambic los efectos de un suceso anterior » hia
dicho tarabien Dalloz «siendo este cambio en perjuicio igualmenie de las perso-
nas que son objete de la lef» 1 segun Vallette, Boileux, Blondeau i muchos viros
tar selamente, cuando con su aplicacion Lubieran de destruirse derechos adqui-
ridos: reglas gue en verdad nos dejan casi tan a oscuras, como cuande se diee sim-
plemente : Iz {ei no tiene elocfo refro-activo, no chrard Aela afras, no compren-
derd 1o pesado.

Con todo divisase en clias ol tnico camino (ize cs pusible tomar para oblence
algunos Gliles resullados; puesto que el ovijen i fundamentos de este principio no
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sorsino- fos perjuicios i males que, aplicandose inmediatamente la lei, habrizn.
de sufrir las personas; f su objeto o fin mantfiesta, evilar solamente estos mismos.

males i perjaicios, que la esperiencia ha debido, sin duda, hacer conocer a Jos

lejistadores, Pero, como no lodas las pretensiones de lss hombres han debida

pesar igualmente en el animo de aguellos, porque si asi hubiera sido, 1z el no
babria podido obligar sine tan sele a las jeneraciones futuras; necesario ¢ indis-
pensable ha sido, puss, suponer gue su 4nimo 1o se hava estendido mas que &

evitar aquellos males de alguna trascendencia, Gue consisticran en Ia peérdida.

de derechos cfeclives, 1 nd de pretensiosas especizlivas. Por manera que, o3 la
ultima de lus reglus citadas Ia que con mas claridad foma el verdadero rambo,

sin que de efla difieran, ni entre si, las otras, sino en lo mas oscuro e indeter-

minade de las palabras que emplean sus autores para formularlas; pueste que

el perjuicio que la esplicacion de [a lei nueva infiriera a lus personas no podria.

consistir sino en la pérdida de dereches adquirides o que va se tenian per efecio

vecesariamente de sucesos pasados, o acaccidus antes de su promulgacion: pi--

diéndese sun avanzar que en llimo anilisis, todos los sistemas inventados ean
este objeto, aun los mas injeniosos, 1o Licnen oira base que la distincion de los
dorechos adquiridos de aquellos que no lo son; resalisudo sus diferiencias de-
hallarse efla mezclada con otros principios que, como el utilitaric, 1o hacen mas
que llenarla de confusion, en vez de la claridad que se pretende con ellos en-
contrar, i

Si pues el becho de tener las porsonss dercchos adguiridos antes de la promui-
gacton de la el es no mas lo que debe considerarse como Io estrictamento pasaido;
el hecko de ser destruidos coun la aplieacion, lo aue debemos entender tan solo
por obrar la lei 4cia atras, claro estd que teda la dificaltad no vicoe a consistic en.
oira cosa que en cl conocimienio clars 1 preciso de lo que debe constituir esta
clase de derechos, Mas no os elin tamapoca lo mas facil de superar; pues que, ast
gomio son muchas i variadas Ias relaciones’ legales que conficren a las personas
dereclos verdaderamento adquiridos, no son menos las que no aleanzan a confo-
rirlos, produciéndelos tan solamente simples espectativas, insignificantes por su
naturaleza i que no seria Jusio detuvicsen los saludables efectos que, ¢s natural,
e esperen de la aplicacion inmediata de la nueva lei; que por ¢f hecho misimo de-
eontener una reforma, debe, como dice Valotte, suponerse por lo menes mejor.
mas justa que la lei antigua. v

La gran multiplicidad de las materias cg, pues, ano dudarlo, lo gue hace paco
menos que imposible formular wna definicion claraiconcisa de Tos derechos ad-
quiridos ; i de consiguiante preeiso serd nos contentemos con una especie de dos-
cripeion de sus rasges mas caracieristicos (que aungue to arrgje toda I elaridaid
ni compreanda toda la estension de una definicion verdadera, sirva al ménos do
segura guia en la mavor parte de lus easos posibles de presontarse.
- En osta intelijencia, liamarémos, pucs, derechos adquiridos: los que tenemos
sobre las cosas nuestras, o el derceho de dominto con todas sus modificaciones:
los derechos personales, que supouen en olres, obligaciones correlativas; i en jo-
neral, todos aguellos que nes dan accion para perseguirlos en juicio, { ann lo®
que para conlerirnosla csperan la realizacion de cierlo sacesn, que verifieado,
se produce para nosetros Ia aceion, i la chligacion para el tercero, sin que haya
estado en su mano el libertarse de contraerla: el estado de las personas, aduirido
aautes de la promulgacion, como base constitative, que s, de la sociedad civil; los
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‘medios probutorios de log avios legales cjecatados, perque de otro mode no sube
glstirian sus cfeclos; aguellog que estan en el comercio ‘bumano, formando tuna
parte mas o menos efectiva de nuestro Patrimonio, i pudiendo sor trasmitidos po-
actos teslamentarios; i finalmente, todos los que nacen de hechos consumados Lajo
la lei antigua, sisinpre que formen algo susceplible de apropiarse o de ser iden-
tificade con nosotros mismos, ; '

- Por otra parte, si a este cuad ro delas cireunstancias mas prominentes que carac-
terizan los derechog adquirides, precuramos adjuutar ol opuesto de las que deben
coneurrir en Ias simples espectativas, habremos sin duda obtenido un grado mas
de claridad en Ta distincion que tratamos de haeer; pues todo lo que no es lo uno,
lecesariamente Habra descr lo otro en una clasiticaeion, como esta, de dos espe-
cies unicas.

Asi pues, observaremos desdo Inego: que no son sine simples espectativas, in-
capaces de detener Ia aplicacion de fa nuevy fei, aquellas relaciones e derecho
on que no se ols ninguna de las circunstanclas anteriores; los derechos que go-
zames tan solo por simples concesiones de la fei, en eonsideracion inicamenic a
tz! o cual de los estados civiles, { que los jurisconsuling deireminan con ol nembre
Jendrico de capacidad leal; los cuales nunca constibuyen derechos adquiridos,
porque nadie ha podido justamente, como dice Blondeau, formnarse Ia esperanza
de gozar en algun tiempo mas derechos do log que la lef vijente Ies conceda: las
esperanzas de adquirir, pendientes del arbitrio de otras personas que no tienen
ninguma obligacion verdadera para con los que las han formade justs o injusia-
menle; 1os derechos en suspenso por uo haber trascurvido avin ol tiempo neeesa-
rio para su adquisicion definitive; § por Wtimo, todos aquellos que se fundan en
una lei tan escura que hava sido susceplible de interprelaciones diversas, { euya
oscuridad aparezea enteramente desvanecida en la lei nueva,

Concluiremes, pues, tjue la retro-actividad dela 16} no consisto en ofra cosa que
ensu apliceeion a eases en gue peligran o se destruven derechos, adquiridos
al abrige de las leves anfericres; ique la regla mas segura que es pesible
dar en la maleria, o puede serotza que fijarse alentamente i hacer el mas proli-
Jo exdmen de las circunstancias especiales que acompafian a cada caso, para for-
mar cenciencia de que ha conferido un derocho delos que se deben Uamar adqui-
ridos, o tan solamente una stple especiaiiva: debidndose oy ol primer caso sus-
pender el imperio de la nueva lof, deckditse par aquella g ouya sombirase formd;
I en ol segundo, al contrario, aplicarse innredintamente sin consideracion ninguna
a la esperanza o cspectativa que habra, por necestdad, de ser destraida.

Alora hien, esta lijera resefia preliminar quo hemos juzgadn indispensable, sera
sin duda lo bastanls a que'se pueda hacer una Justa apreciacion do las cuestionoes
de reto-actividad relativas a nuesiro teria, 2 que entraremos ya de Hene, procu.
rando lomar of lestamento bajo 10s aspectos i acepciones que nuestro Gédizo san-
ciona.

I

«El lestamento, dice ol articulo $39, es un acto mas o ménes solemnzne, en que
unn persena dispene del {odo o de una parte de sus hiencs para que tenga pleno
eecto despues de sus diss, conservands la facultad de revocar las disposicionss
contenidas en éi, misntras vivas Segun esta definicion, no es pues el testamonio
ihas que un aeto legal § voluntario del hombre, como un conirato cualquicra. Exis-
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%en, empero, diferencias esenciales caire uno i otro de estos actos: 1.2 elconteaty
impone desde luego obligaciones i dé derochios respeetivos a los contratantes,
«que han de ser dos por lo ménos; micniras que el testamenio es «un acto
de una sola persona» (articulo £003) que no irapone obligacion alguna al que
Io ejecuta, ni confiere tampoco derechos a oiros sino despues de la muerte de
aquel, cuando vienen a prodacirse $us efectos; 1 2.2 el testamento s un acto re- -
voeable a voluntad del que lo ha hecho solainente, mientras que el conirato
no puede revocarse sind a virtud de nusvo pacto 0 mituwo consentimiento de los
contratantes. La donacion misma que transiiere bienes a titulo grainite como el
testamento, deja de ser contrato, i se constiiuye revocable a voluntad del denan--
te ; pasando por este mismo hecho a ser un verdadero testamento, como lo dis~
pone el articulo 1000, Este cardcter de revoralidad, tan peculiar es al testa-
mento que seria enteramenic nulo {articulo 1547%) cualquiera otro acio o contra-
to en que se dejase al arbitrio de alguna de las paries el ciunplimiento de la
obligacion por é impuesta. El no producir efecte algano sino despues dela
muerte de su autors i ka facultad que ésle conserva de poderlo revocar mici-
tras viva, son pues en suma, los principales distintivos del iestamento respecto
de todos los otros actos o contratos.

Por otra parie, ¢l acto que lo coustiluye no es otra cosa gue el gjercicio de
una facultad que, a ojos del gue lx posec, ¢s de una grande importaneia, pues
que ella enrealidad le engrandece, prolongando en clerto modo su existencia,
aun mas alid de la tumba. I no cscsto solo, pues que elia iiene todavia un va-
{or mas material : como provinieate dei dominie, como inherente a la propiedad,
aumenta necesariamente su valor efsciivo; aumento que no puede ménes de
formar una parle mas o ménos grande de nuesire verdadero patrimonio. La lei
no podria, pues, quitarla sin violents~ of mas sagrade de los derechos i siu alar-
imar considerablemente fa scciedad, amenazada en la primera de 5us bases cols-
titutivas.

Con todo, estono se opone a que haya casos detenninados o ciertassituaciones
legales que escluyan absclutomente en virtad de I lei-el ejercicio de esta facul-
fad ; asi como es tambicn indisputable que es 2 la lei a quien toca reglamentar
este uso o ejercicie, imponiendo aguellas condiclones que crea indispensables
para la validez de sus actos, i fijando los limites necesaries en qae deba eon-
tenerse, Son pues tres los puntos de vista bajo los cuales gueda sometida ente-
ramente a la lei : 1.2, Tespecio a la capacidad de ejerceria; 2.9 formalidades de
que deben revestirse sus actos; i 3.° limites en que deba estar contenida, I
siendo susceptible de reformarse las leyes relativas a estus Lres punies, serd de
cllossin duda, de donde es natural nazean las cuestiones, cuya dilucidacion es ¢f
objeto de esta memoria.

H N

Prescindiendo dél primero, de ellos que ninguna dificultad presenta, por cuamto
jamas alcanza Ja capacidad a constituir up derecho adquiride que pueda inpedir
la inmediata aplicacion de la lef, nos fijaremos Jdesde luego ea of segundo. Lalet
nueva, gue bajo cste aspecto comprenda al lestamento, exijirh precisamente o
mas requisites o ménos gue los de la lei anligua, o sustituira en lagar de aque-
Hos otros nueves; i como quiera que sca, los lestamentos posteriores a su pro-
mulgacion estaran, sin disputa, somelidos a ella; i por el contrario escluides
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%ﬁﬂmmpem tedbs aquellos que hayan prmcxplado 3 producw sus efectos AnS
s de dmha fecha; de modo que, no podrén presentarse las cucstiones,: sino
t‘uancfa el qua }:nzo su tﬁtamento antes, venga .4, morir despues de estar ya vie
jente la nieva le_uslacmn . o Lun atar
_ Laprincipal de estas cuestiones se puede formular en cstos. temuno .1 el Les-
tamemg or,orga&a 'vaudamente segun el ani gito dereuho pe'*dera del todo su.
flerza si.una lei nuava, vive todavia el testadnr- v:ene aexun: o s.usm.uxr a- las
antiguas. nuevas forrnahdades° ' ;

Siel Le~tame:1to €5 Un hecho cousarnado ba_;o Ia lei anhfrua que j;a produc1do
cenforme a esia lei \'erdaderos derechos anularlo seria hacer oh;a_z{ Iz lei de
un maodo retro active, aespo_}ando alas peruanas de los derechos que, en wrtud
dex tal aclo o hecho pasado, lenian ya adqumdo;. \ez:mes pues, sien el se
encuentran ei'ectwameme estas dos condiciones, que deban {mpedir la aplica~
cion de la lei nueva

Fminentes junsconsutos Ta habido que, deaconouendo abso!uhmentc su con-
‘currencia en el testamento, han pretendido la cotera nulidad de tos que anterior-
mentc se hubiesen otorgado.

TFundindose en que el testamento es un acto Tev ocable, que no produce efec-
tos, Sing de-pues de la muerte de su autor insc sostenido que no ¢s un heche
wnsumado sino un sunple prmedu, una cosa comenzuda pendens negotium,
quc misntras el test.ldor no haya dmado de E\l“‘zll‘ mnﬂun derecho ha conferido;
sino tan selo blml)ies 8 mswm‘lcantes ecpeutatwas Si el te:.tamen[o s un hecho
que viene a constimarse, v1Jcn£e la Tel nueva, si scloen esta época conhere ver-
daderos derechos, claro esti que debe quedarle sometido; i ella obrara en él sin
ja menor sombra de relroactmdad S

La consecuencia cs EOJtcaz pero falsas ias preml:as Ln pruner lugar no pues
de el testamenfo de modo alguno CO!ISide[‘dIEsG como una cosa comenzada, un
simple provccto of cs pombk tampoco aﬁ:mar que a nadie confiera de1 echos
antes de morir st autor ; pues qué los confiete en realidad, como pronto veré:
108,

Para convencernos de 16 primsro, hastara obselvemos que no es deduccxon 16~
cha de os hechos en que se pretende fandar. En efecto, de que el tef-tamento sea.
un acte révocable, dirante cierto tlempo no se puede deducir que en todo este
tlcmpo no es un he{,ho consumado fa revocacion misma fio hwce sino submmls-
trarmos una prueba demasiado clara, gue ponc en evidencia lo contrario: puesto
s révocar no es ofra cosa que ipedir se produzean los cfectos de un hecho
que, por ser perfecto i consumado, habria necesariamente de producxrlos As1
tuando.se revota un jestamento en virted de la faciltad de revocar que la Tei
deJa al testador no se hace otra cosa que qu:tar aun hec.ho consumado la fuerza
o poder que la lei le daba de producw ciertos efectos ; lo mismo que cuamlo un
tribunal revoca una sentencxa de pmnera mstancm que a nadle segun_creo,
habra ocumdo negar su calidad deé hecho co'lsumacio una vez que ha sido pro-
nunciada conforms derecho. La anaiojia es estrecha : Ia sentencm es un hecho
como el testamento ; comd éste no preduce efectos sino despues de cierto t:empo
que en ella es cuando el superior la conhrma i pues que antes era posible que
Ia revocara, como puede el testador hacer con su testamento. Preciso es, pues,
confesar qite no se revoca sino un hecho consumado o que ha tenido una perfecta
existencia, i que sin la révocacion hublera produeide neeesariamente sus efectos.

&
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"Abora bien’ de que no pueda praducxrlos sino despues de Ia muerte dei -hé’:{h
*dor, tampoco es i¢jico deducir que es en esa fecha no mas cuando s cam;em
-¢n ‘hetho -consumado. Para ello seria necesario” supuner ‘que’ én ‘derechd dehia
siempre 1a causa coekistir con los efectos, ‘o sncederse mmed:atamente mientras
-que’es an "hecho mdxsputa“ﬂle que ella uede existir mucho antes que aquéllos:
-1a senténcia de pnmera ‘instaneia, por ejemplo, que no produ cfecto a]f'uno
“hasta pagado el tiempo de Ia apelacion ; o apelada, hasta que el tnbunal superior
1a confirme o Tevoque. Un contiato condicional ros suministratd un otro EJEIH—
plo; ‘pues, que tampoco los produce sino despues de verificada Ia co'uhc[on sin
-dejar por esto de ser un hecho ¢onsumado en lodag sus partes “hien asf, como
la sentencia en st casc. El testamento s, yues, como el contrato comhcmna] co—-
80 la sentencia de primera instancia, un hezho perfecto i consumado, de tal naty-.
raleza-que-a su debido tiempo producir tales o cuales efectoh, o erJara de produs
cirlos, si el mismo que lo otorgo lo revoca o Hace lo qué Ia Jei le permite para im-
pedir que los produzea.

Fuera de esto, hai en nusstro Codizo, a mas de la definicion, olros dos articulos
«ue especifican-o diterminan la naturaleza del testamento gon tanta claridad que
no es posible conservar la menor duda a este respecto. Lo qite constituve esen-
<cialmente el testamento, abierto, » dice el articule 1018, «es el acto en que ol testas
dor hace sabedores de sus disposiciones al escribano, si lo hubiere, i a los testigos,»=
1 el 1023 se espresa come sigue: o que constituye esencialmerite el testamento
cerrado es el acto en gue ol testador presenta al escribano i testigos una eseritura
cerrada, declarando de viva voz i de manera que el escribano i testigosle vean, oi-
gan i entiendan, que en aquella escritura se contiene su testamento.s En este ¢liimo
articulo, Hamanse tambien testamentos las disposiciones hechas por el que ha gjes
-cutado el acto de teslar, como se ve porsu tliima frase eque en aquella eséritura
se conliene su testameniow Mas es de adveriir que no lo consideramos atin bajo
este aspecto, que gs ol tercero de los casos en que queda sometido ala tei; i gie
dard lngar a ofras cuestiones de diferente naturaleza. Ahora que se trata solas
mente de las formalidades que la lei exije ai oforgarlo, no se puede tomar sine
en la ofra acepeion, en que estdn acordes la definicion § los dos articulos citas
dosy i segun los cuales, lo escencial en 4l no es otra cosa que el acto en que el
testador reviste sus disposiciones de las formalidades de derecho; acto que no po-
drd de modo alguno ser interrumpido, debiéndo al contrario durar continuadas
mente, presentes las mismas personas, el tiempo necesario hasta quedar perfecta-
mente consumado.

Mas, si bien ‘este acto principia i concluye en un tiempo dado, no por ésto desa-
patece del todo come una cosa enteramente pasada. Léjos de eso, 6l conlinda en
cierlo modo, existiendo en sus formas a los ojos de la lei, conto un hecho consn-<
made que debe aun producir efectos; i a la manera que existe, puede decirse, un
conirato cualquiera en la escritura o documento que ha de suministrar la pruebd
de haberse celebrado. Asipues, el instrumento o memorial que del acto se conser-
va viene a ser con propiedad el verdadero testamento; pues contiene presenteslas
formas todas que revistieron lo esencial a los ojos de la lei, el acto del otorga-
miento, encerrando a demas las disposiciones o la detallada eapemﬁcac,on de los
efectos que habra de producir: por manera que serd bastante su simple exhibi-
cion para vencer todas las razones con que prefendicran sostener que el testas
mento no es un hecho consumado,
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ia que.en 4l concurriera efectivamente esta circunstancia,

" ples. qus.ella no bastacia a :{ﬁxﬁé{iir'la aplicacion de la nueva-lei, si-de-ese hecho a -

padie hubieran nacido derechos, que esta debiese respatar. - - .

"Los misrmos autores-gye pretendiendo, su nulidad, le niegan su condicion de-
hecho consumadoe, han concluido tambien, como hemos visto, por negarle esta.
viltima circu'n_sf.uncia,' raciocinando poce mas o mMEos de la manera siguiente:

Fi testamento no produce efectos hasta despues de la muerte del testador. Hasta
entonces las personas a quienes en su virtud habria de pasar la herencia, no han
tenido otra cosa que la simple espectadiva de su institucion, o la esperanza de ad-
quirir la herencia a titulo de herederos o legalarios iostituidos. Estz especlativa o -
esperanza, juzgada segun los principios jenerales, estan insignificante que de -
ningun modo podria consiluir un derecho adquirido; puesto que su realizacion:

- pende 1o solo de la voluntad del testador, que puede revocar, sino auu de mu-~

chas otras circunstancias, de tal modo que destruida por 13 aplicacion dela lei, so.
debe considerar como destruida por los mismos medios ordinarios que podian.
producir este efecto. Luego, si estas personas no tienen derechos adquiridos, claro
esté que ol testamento a nadie los ha conferido, antes de'la muerle de su autor.

"l dofecto de este raciocinio proviene enteramente de falta de observacion, no.
consistiendo en atra cosa, que cnla jeneralizacion precipitada ‘que se hace a Ta:
vista de un casb particular lan solamente. El testamento es un hecho en gue bien;
pocas personas tienen interes. Luego es indispensable consultar el de todas ellas-
para deducir con exactitnd la consecuencia jendrica de que a nadie ha conferido
derechos. _ ‘

Verdad es que la espectativa de los herederos i legatorios carece enteramente-
de valor a los ojos de la lei, i que por consiguiente no esun verdadero. derecho-
adquirido; pero tampoco es memnos cierto que puede haber obra u otras personas.
que tengan igualmente interes en la fuerza o valor del teslamento:—i en efecto, el
testador mismo, que ha otorgado el acto en virtud de una de sus faculfades, que

“aprecia como una parte mo pequefia dg su efectivo haber, necesariamente habra
de “estar mas gue ningun ofro interesado en que se sostenga su testamento
en todo su vigor. Esta espectativa o esperanza le nace del aeto mismo cjecutado;
es ¢l producio necesario del logat uso o ejercicio que ha hecho de su facultad; se
funda en la [ei misma que le ha prometido dar por hueno i valedero el use o ejer-
eicio hecho, con tal qua baya sido acompaiiado de todas las condiciones o requi-
sitos por ella impuestos. No puede, pues, ménos de constituir un verdadero dere--
cho adcuirido; tanto por que lo tenemos en la esperanza de gozax el beneficio que-
haya de producirnos ol legal uso de nuestras facultades; cuanto porque destruida
seria en eierto medo hacer flusoria la, faculted misma de-testar, que come hemsas.
visto es un algo de cierto valor entre sus.bienes. ' '

Tl testamento es, pies, sin la menor Juda un hecho consumado bajo la lei an-
tigna que ha conferido verdederos derechos, El tostador es s duefo; es una cosa
suya, como-las demas que posee. Ast; anularle no seria sino como guemarie una
casa, por ejemplo. For manera que la lei nueva se halla precisaments er.el caso
de respetar todos los testamentos que legalmente se hubiesen. otorgado antes da
su promulgacion, si es que ella nunca debe obrar de un moda retro-activo.

Por oira parte las. formas esternas de que la lei manda revestis los lestymen~

. P
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05 no tenen olro objeto que.acreditar ecn toda claridad- que. fuéror olorgadns:,
‘ellas no son, pues, otra cosa que los medios legales de _probar la efectividad de,

los actos kestamentarios; a cuvo respecto, Meyer se espresa de la manera siguien_,

te: «La estabilidag- de Io= actas, dice, es uno de 'los prmclpales fundamentus de.

toda sociedad eivil, i el principio de !a no retro—activ:dad de las leyes no puede.

ser-mas s6lidemnente ‘estableeilo que en todo lo que mira a su forma esterior:s
« Bi el suceso anliguo debe conservar su “poder, » dice hmb:en Blandeau, «prect-
$0 ©5 no exijir de &l oiras pruebaa que las’ que. eran reqne'-xdas porla lei antigua;.
pues que esto seria tender indirectamenfe’ a prnar al suceso desus’ resu]iado*«
Estos autores, como se. v, rutros de nn ménos nnha apoyan o confirman sufi-
cientemente la solucion dada en 'k cuestion que acabamos de tratar; I gque entre
Tosotros es de grande importancia, i digna por cierto de un mas detenido estu-.

dio 1 limites mias Smplios: pues que las innovaciones de nuestro Codigo a et rev-,

pecto daran sin duda Eu*ar a_vatiadas [ ruidosas comzemlas
W

¥as no es és ta la tipica qug mmadmtamente fluye. del Jpunip dg visia en qus.
eammos cons;dernndo el testamento. Nacen todavia otras (e, Jungue carezcapn
entre nosolros de practica uhhdad su, importapcia Jur;d:ca hum no obstame
util i oportune quet precuremos daluclciar algunas de las prmc:pales.

Silalel nueva e*n_]e ménos requisitos que la aniigua, podrd suceder que un
tecﬁamento nulo gegun ésta, cumpla siu emabargo eon las dondiciones xmpue:,taa
por aguella, dDebera en tal caso cons:derarae vatidado por este solo hecho, 1 pro-
ducir efectos?”

Si asi fuers, _no obstante obrar la nugva lei sobre un, hechn pasade, no halria,
en e‘ia reire—actmdqd puesto que no se caubaba perjuicios a las personas, de,s—
tc"mendoies derecho: adqutndcs. No suceder'a por clerto esto dltimo; pues que | la
espectativa de las personas que habian de. beredar apinlestato, no merece mas,
cons;dcracxon que las de los herederos insiitujdos, en razen de dependel tambien
de ajena vohm‘iad i otras circunstancias, como mcapumtarse o imorir antes de.
anquel que esperaban hercdar No concmnendo, pues, es[e reqms;to lalef nueva
deberta obrar en cllos, i considerarlos eomo sometulos a su imperio.

Pero 0o es seguin est.o:. gr{nupio couno dt,be Ju/garse. El tebtamento que c3-.
race de a]"una formahdad de dexecha ne es t-esi;amento a los ojos da Ia lei; nada
vale adsolutameme desde su, principie, pues que clla presuma de dLI‘ELhO e! i'r'm-
de en su olorgamiente. De conswu;eme Lo es ante clia un hecno consumado
sino al, contrarip es como si nunca hublera existido: i ¢no seria un verdaderu
absurdo pretender que pudlera \dliddr actos pasadus que a sus o_]os _]amas han
tenido una verdadera exjstencia?

Sin embargo, ) ‘.{eyer sostiene lo contrarje, gstableciendo la presunecion de que
¢l testador, en el kecho de no hager otro, nuevo, ha szgmﬂcado su voluniad de
dar fuerza o valor 2 su antiguo ttsﬁamcnto prcsuncxon que conszdera suﬁcxen
a que lo adqmera en efecto, no obstante haber sido nulo en su orijen.
 Mas gqué razon’ Lhabriz para nq. presumir lp contrar:o puesto que el testador
gonocia la nuhddd de} testamento que tenia hecho? Nmouna por merto los dos
¢asos son de taI medo idéaticos que no cs posible func!ar niuna ni otra presua-
gion.

Meqlin, refutando esta opinion de Meyer, hace uso del- smu:ente arf-umemo si,
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i lyknueva no pueJe anulat‘ el lestamentn’ antenor validamants ol reade, tam-
e #3 pos:ble supener qiie estienda su fuerza'a validaz aquelivs gua desde su
grijen fueron, nuIQS, cunciuVendo su rc.l‘utac.un con estas palabras: «en efecto,
a:tt Ay 4no coma, én'al otro caso el t.estameqto a5 en crante a 50 forma ufia cosa
mnqﬂmmia, cuaride ; aparege. la nueva leis

Aunt pmsmndlendo de*tales razunes, ‘bagtarianoes ebservar que el lcstamento
tenn t'lnld lmportancm a los ofos de Ia lef que en ¢texije mas solempidades que
mm ohro acto cuaiquxera afin de que sea ‘mas evidenle su autentecidad; i & es-
tu en clarto Jseria pos:hle que fuese eonforme a fa lef darlo por viiido en Yietud
et qim;)los presuncmnee” De ningun mode; pues qhs elfo envoly erig una evidente
mt'num»ummm, Luego el tectamento nu!o por !'alta de solemmdades qaeda nulp
aln remedio, sin que en ningun caso pueda la Tei nueva e‘-tender:c a Vahdarlu.

V.

{0 abra enestion qhe tratardmos tocanle a las formas es la swuwme ¢eomo,
deberin califiearse Ia lei nueva que declara espresamente nalos Ias testamentop
anlon otargaidos, imponiendo a los te:tadores la obligacion  de rehacerlos con las
puryns solvmnidades?

No wfende otra cosa que un mandato jenérico, slla obligara precisamente a to-
(s las personas que aleance a compronder. Mas no por esto, dejard de ser retro-
activiny pues gue ohrara como va se ha demostrado supuesto el, silencio del Lejis-
luilor, solwe U1t SUCeso pasado destruvenda derechos en su virtud adguiridos.
dora ol Lejislader mismo el que ha, hecho la lel retre-activa; no el Juez, que le
div it eleeto, 'lphcandola mdevxdamente P hé aqui la dnica diferencia entre uno
{ whyn easo, Por manera qus, si el Dcrecho Consmucxonal prohlbuzra dictar leves
pobpo-aelivas, el Lejislador deher:a absienerse en ¢l preaeme €aso; pues, que una
Iy ol e uraleza, adoleceria sin dlsputa del viclo de retro—acmxdaJ

(jun fodo Merlin opina de diferente manera, i sostiene la proposicion contraria,
hunh‘nhluln tinicamenie cn las dos razones que siguen: 1.0 porque, « disponiendo
i vnife ko, N0 thna a nadze dergchos adquiridos;» I" ° porque « sefora la

1pd oJo deelarar que ho se pudiera tgstar en adelante, ela lo e3 con mav. or razon,
TR teetarar quc NO Tgeonoceri otros testamentos sino aquel[o:; que esten’re-

woutiitos du las nuevas formas que etla impone a ias testadores, »
Iw«lih‘ ruzONes 500 en mi coneepto de tan pogo peso que a la verdad nada pmg—_
han, Tapr imera-por que desconoce ¢l derecho del testador que, segun 1o ESPU.B}.;-

to, e sln tal naturaleza que el lejislador debe siempre respetarlo no pud:endo por
fanto devirse que a nadie qumma derachos adqumdo; La senut}dd porque, no
,,,,I,.mlu aun dccuhdo sila pl‘opledad €350 no amenor a’la lex, es todavm cuestio-
nulvie o In L:cu!tad de testar inherente o aquelia quede en realidad sometida a
atl lmpevio. Taun cuando fuez'a de 50 dominio i pudxera destruirla, esto seria tan
noly pavi ] porvenir sin pqder de modo alguno a no ser retroactwamente obrar
nobpry log actos o_]ecutados en su virtyd, aptes de que ellala hubxese quitado; Iuera
du e, pu‘scmd:endo de Ia cuestion, hemos sentado ya lo contrario, en vista de
1o fueelewete rechazada que. seria enla soc:edad s destrucc;on i feniendo tam-
hivu pr:\wnlo que e[ lgjislador no debe mandar cosa alguna gque resuliz en jene~

ol ’n-rnm o de la socledad; de que a la verdad no es mas que un verdaderg

muud.\l.u 6K
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Por otra parte, hai toc‘tavn oims razones capacas da remaver Ta 11as pequedfa
duda En'efecto, 2 las circunstancins de retro-aciividad que le hemos ya notado,
pod riamos agregar aun que cla ser:a mamhestamente in jusia; puesto que noa todos,
habria 'de see po:uble rchacer sus ieq!amemos, quedando por necesidad los que de.
alzun modo estuviesen 1mpc\sd)x]n‘.admsl privados Injustamenle de su facultad de
disponer; i lo que es aun mas, burlados en su justa esperanza de que.habna de eje-
eutarse lo que conforme a la lei tenian va dispuesto; iesto, prescindiende dela
taoléstia o perjuicia que tendrian sin duda que sufvir los testadores en e!. hecho mis-
mo de verse obligados a rehacer,

Concluvawmos, pues, que la lei de que se trata adolecena sin dispata del vicio.
de retro-actividad, dado por el ejislador mismo; puesto que no solo obraria sabre.
un becho pasado, destruvendo o derecho del tesiador, sino que reuniria a demas.
etras cirgunsiancias &z manifiesta injusticia, como lzs que le acabamos. de notar.

VI

.Réstanos aun considerar el testamento bajg el lercera de los puntes de visla
mdlcados. esto e:, con respecto a los limites quela lei impone ala facultad de fes-
tar. Estos Umites no consisten en otra cosa que ¢n ciertas condiciones a las cuales
necesariamente ha de quedar subordinade todo lo que el festador disponga; o mas
bien dicho, en ciertas dispociciones que la lei obliga a hacer al testador o presume
hechas en todo testamento. Por manera que, varidndose tawbivn en esia parie ¢ el
derecho ests_abl_emdu necesariamenie habra de suscitarse esta cuestion: Jdeberan
rejirse las dispociciones de un testamento por la lei del tiempo en que fué otorgado;
o por la lei vijente, cuando muere el testador? ‘

Antes de entraren el analisis, de esta cuestion, debﬁremos chservar que la va-
kidez o nutidad de un testamento depende solamente de sus formas estensas, wni-
das a la voluntad i capacidad legal dei que testa, sin que de moda alguno lengan
gue lomarse en consideracion las disposiciones. '

En efecto, es nulo el testamento en gue de cualguier modo haya intervenido [a
fuerza; nulo, e} que haya sido oto"gado durante la existencia de L,ualqmera de las.
causas legales de incapacidad; i nulo inalmente, aguel ea gne se hubiere omitide.
cualguiera de las formalidades a que, segun los casos, dehe sujetarse, Gausas son
estas, de nulidad que obran jenéricamente sobre todo el testamente; de manera,
que, existiendo alguna de ellas al tlempo de otorgarse, es el acto como si nuneca
hubiera sido ejecutado, aun cuando despues i antes todavia de morir el testador,
haya cesado enteramente de existir.

Mas no sucede asi, cuando algunas de. las disposiciones no son conforrnes, o
son, si se quiere, contrarias a derecho: en cuyos casos no tendra valor alguno la
disposicion ilegal solamente, o se reducird o sus limiles necesarios la que hubiere
sido excesiva, respecto de lo que la lei permite; subsistiendo sin embargo.
el testamento en su entera fuerza, i prcdumendo sus efectos aguellas disposicio~
nes que no adelecieren de vicio algune de ilegalidad. I realmente, siempre vere-
mos la lei tomando otre camino que. el de la nulidad adsoluta de todo el testa-
mento, para subsanar los defectos de esta clase, como podri juzgarse facilmente
en vista de la accion, de reforma que la lei concede al lejitimario a guien habria
de tocar el perjuicio de una disposicion testamentaria ilegal.

Da esta observancion sacarémos las siguientes deducciones: 1.2 que, cuando he-



thos demostrado qizé &l testamento valido no s& Sl &30 Ta ki nidva qie éxije
Luevos requisitos, no se ha hecho otra cosa que probar la fuerzai valor del acio
respecto a sus formas, qué’ es lo tinico én que pusde adolecer da nulidad; 2. que,
sl un testamento vilido puadé contefier disposicicnes’ de ningun valor, i si Ia g
galidail de estas en nada influyé respecto Ia validez d¢ aquel, es entonces evis
dente que en esta clase'ds actos, Jas disposiciones i Ias formas no tienen ente si
un eniace tan infimo, que necesariamente fas inas bavan de seguir la suerte de
las ofras; i 3.0 qite en consecuencia, no se fallars a las reglas de Ta sana Idjica,
como algunds han pretendido, st es que deba darse 4 esta cuestion una solucion
diferenie u opuesta a la que va hemos dado a aquelia olra; puesto que las mate-
Tias son hasta cierto punto diversas, no obstante ser relativas 2 un mismo hecho.
Uir testamento eerrado, por jemplo, desde que el testador ha puesto el pliegé
1 marnos del escribano i testigos, signifiedndeles que contiene sus disposiciones;
| puestas sus firmas del wodo requerido por la lef, es va un hecho perfectamen=
te consumado, un verdadero testamento: vilido, si contiene todos log vequisitos
legales; nulo, si de alguno de ellos carece. Las disposiciones que euciezra no estan
a la vista} ninguna de etlas ha podide conocerse, antes de su apertura; luego 14
iei no'ha podido tampoco tomarlas en' cuenta para declarar Ja nufidad 6 valides
de aquel; que, segin hémos visto, era ya un hecho cuyo valor estaba decidido
bor ella. Asi pues, mientras vive ef testador, tiene el festimento ‘en sus formas
una existencia legal aparte, que lada tieng que ver con las disposiciones: existon-
ia que solo a ¢l interesa, i que depende tnicamente desu vohuntad, '
_ Las disposiciones, por el conirario, si hien estan contenidas en las formas cster
nas, solo vienew, a adyuirir verdadera importancia legal a la muerte de aquel, que
©s ctando la lei, por decirlo ast, las toma de su cuenta, las analiza i decide su va-
lor, i como causa inmediata que son de los deréchos'de horederos.i fegatarios,
interesan ademas a estas otras personas, que tampoco dparecen ante la lei con
derechos verdaderes sino despues de ésa fecha. Por manera que las disposiciones
i las formas son en el testamento Cosas bien distintas; dos situacionis legales da
turr mismo hecho fan diférentes que, existiendo en epocas diversas, parccen cs
cluirse Ia una a la oifa; i qne no setd, por éonsiguionte, de ijica necesidad S0
meter a las mismas consideraciones, o ‘

ViL

 Eslo sentado, volveremes a la cuestion’ propiresta, s eri ef heshe mistiic dé
‘existir, supone evidentemente al leslamento consevardor ante La lef nueva foda
1a fuerza i valoy que ienia én virtud del anliguo dérécho, bor que, de no ser asi;
ella o exisliria o seria de todo inutil. _

Ahora bien, si las disposiciones, segun lo que dcabamos de observar, solo ad=
‘quieren su legal importancia a la muerts del testador, si soio_éntonqcs ha pedida
la lei aprécirlas, bien clato es qi¢ no estardn somélidas stno a la lei vijente al
tiempo en qus aparécen. ' '

Mas, ellas no ban sido hechas entoness, sino ctiando rejia oird lei; forman par=
te do un heclo pasado, ¢l acio en qué fucron otorgadas; no son olra cosa gue los
verdaderos efectos d¢ ese mismo acto, ejecutado bajo la loi antigua; gno serid
obrar la lei retro-activatiiente someter a su dominio i regular lales efectos dé i
Suceso anterior? Sin duda, si con elig sé dcstru}‘cran derechios adquiridos de las
personas que debiera comprender, o
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\ﬁslas perSonas ‘hoson sino el tc:tador por ata pa-rie.,_x lcs hem%hjea
‘{'ms por otra.

‘Niongun derecho, que procedlese del testamento fenian eatos ultimos a[ aparecer
I:. nueva le:- puesto que ni el ‘testador, ni sus ,biencs reconocian tampoco hécia
wllos obhgacxon aiguna en su virtnd. La e:.pectat:va adqmnda con la mstatumon,
de nipghn valorera a {0s 0jos dé aguela, como ya en otro lngar se ha demostrado,

pudlendose agregar todayia a las fazones para edo eapuestaa que tal cCpectutw )

iio €5 en mapera algana comercnable, ni‘tampoco ‘trasmisible a los herederos. A:u
jue, promuloada la nugva 1éi i no encontrando en pstas personas derechos que

. &ebiera respetar, | éfta adyguirid ertonces mmedmlamente su entera l‘uenal vigor
‘spbre todos los sudesos qae comprende asi presentes €0mo pasados. Por manem
“jue, cuando <las vengan a adqumrlos en Téatidad, mediante las dzspos:cwnes
Yestameniariss, eficontraTan al ‘testamento, some&xdo &n sus Lfectus alanuevalei
¥a vijente; 16 podran Hacer la adquisicion sino del modglque ésta dasponga No
Son, phes, tales persdnds guicoes pueden presentar obstaculo 2 50 inmediata
.xpl:(,acwn.

Aecaso venga #1'testadar a presentaﬂo, cuva uspectatxva, $i bien po es una cosa
‘tomerctablé ni lrasmmble, eonstituye sin embargo un deredm adqmmdu en fuer-
#a de las Tazovies espeuales, que va se han espuebto. Asi pues, aplicindose la
Fueva lei al caso én euestion, esta espectativa c:,em enteramenté destruida? Gonss
lituyendo en realidad i dérecho adqiirido 3no serd un verdadero obsticulo ala
aplicacion dela lei? Electivamente, o podria sin rétro~actividad ser aplicada, st
'es quue hubiéra de destruirse csa espectativa, pero, no s un hecho que efla
venga a quedat destririda: al contrafio es ésta fa’ cueauon ‘que debe resolverse,
1m estigando si naturaleza o hasta que gunto ha po{hdo clia estenderse.

‘Otorgado el festamento, lnmediatatienté soncibid el testador la esperanza e
de que habiia dé ser respetado por la Iei; i ejecutadas sus dxsposxclones, el cuan-
to hubiese dejado dé existir: doblo e:pec’cat:va, nacida en el momento mismo de
e_]ecut.lrse 8l acto, 1'qué es necesario distinguir i precisar.

La piimeéra es enteraments absolnuta; o mas bien dicho, absolu%.amente compron-
mva de todo el caso a que es rei’ercnte, pues no conms&c sino en la seguridad, que

st adquiere, dé que ¢és valido i éapaz dé producir efecios el acto ejecutado, en
yazon de haberse revestido de fodas las solemnidades de derecho; i que, como ya
se ha visto, constituye un verdadero derécho adquirido.

Mas no asi la segunda, que es en realidad lmitada por muchas probabilidades;
sin alcanzar, por tanto, a constituirlo.

En efecto, la ejecucion de las dzs[msxczones depende hasta cierto punto de las
pérsonas favorecidas por ellas, ¢ué pueden no qucrer 0 no poder aceptar la he-
rencia o legado: Puede tambien suceder que los bienes, a gue son relabwas, dis~
Tninuyan o desaparézcan del todo anies dé que muera el téstador; ya por que
osle mismo haya quemdo o necesitado disponer de éllos en vida} o ya por su=
¢esss foriaitos, qile ninea és dificil ptedan acontecer. El testado¥ no ha podido,
pues, esperar se ejecutaran sus d:spos;c:ones al pié de la letra; puesto que en
cualquiera deé estos casos, ellas téndrda que réformarse o dejarse enteramente de
ejecutar Peor olra parte, las ieyes gue imponén -obligaciones Jeneraies, se apode:

Fan de nosotros o nes obligan siémpre, desde el acto mismo de ser promulgadas,
i.no sera dificil qué noevas leyes de esta clase alcancen todavia antes de morir, a
imponer al testader’ nueévas obligaciones, éontrarias aIo que ya tenia dispueste’
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®Uevo taso que habia de limitar adn esta espectaliva, pues es evidente no ha po~

ido esperar se ejecutarin sus disposiciones en perjumzu de lag nuevas ohh"ac:o—
nes que agn podia contraes, . ‘

Ahora bien, sometidndose las disposiciones festamentariasa lalei nueva, en

"nada se destruye el derecho adeuirido ea la primera de dichas espectativas; que

<ueda enteramente respetado con el solo hecho de conservar su fuerza el testa— |

mento. Tampoco se destruye la segunda, aunque pudiera esto suceder sin obrar
Ja lei con retro-actividad, pues que uno de lus casos que en efecto la limitan, es
JDrecisamende e} caso en cuesiion: i efeciivamente, no haciendo otra cesa la nue-
va lel que imponer 2 1os testadores obligactones jenéricas, debera ella obrar sohre
todes aquellos desde luege, porgue existiendo al tiempo de ser promulgada, se
hallaban precisamente en el caso en que de neresidad contraian !x nueva obliga-
cion per ella impuesta. De consiguiente, los efectos del testamento, o la ejecucion
-de las disposiciones” deberd sujetarse a la Jei naeva; que obrando sebre dichos
-efectos no destruye derechos adquiridos: condicion esencial para que haya en la
tel retro-actividad: :

Asi pues, la disposicion testamentaria que no'esté conforme con la nueva lei no
podrd ejecutarse, sunque por la antigua hublese debido re2ibir plena ejecucion; o
debera reformarse, amoldindose a aquella, si zo hubiese entera disconformidad: i
per ¢l contrario la dispesicion que antes no habria recibido total i parcial ejecu-
cion, la recibird con la lei nueva en el todo o Ia parte que le feere conforme;
pues, sin ser nula desde su orifen, ha manifestado por lo menos la voluntad del
destador, que la lef respeta, no siéndele contraria: todo lo cual queda compren-
dido con solamente sentar: que los efectos del testamento, las disposiciones, o
st parte interna, cstan esclusivamente sometidos a ella.

Yl

Tratarémos &l otra cuestion que, si bien ne nace propiaimente del testamen-
to, esta de tal modo enlazada con la que acabamos de tratar, que se hace de ne-
cesidad comprenderla tambien. Lalei nueva gque reforma la parte interna del
testaments gno podrd destrair derechos adquirides de las personas a quisnes
favorecian lus disposiciones de la antigua, i ohrar bajo oste aspecto retro-activa-
menie?

Los limites impuestos a {a facu'tad de testar, no consistiendo en olra cosa que
en clerlas asignaciones forzosas a faver de taleso cuales personas a quienes presu-
tie [a lei que siempre ol testador ha querido dejar de sus bienes, porlo menos, lo
ella obliga, suponen realmente un derecho en estas personas (que designarémos
Jenéricamente con el nombre de lejitimarios} puesto que con ellos se impone al
testador la correlativa obligacion _de asignarles la cuota legal que deberd a su
muerte sacarse de sus bienes, aun con perjuicio de su festaments, si en él olvida
o desatiende tal obligacion. Variandose estos limiles, podrd suceder que se des-
minuya o destruya enteramente ia cuola establecida, de modo que, aplicada in-
mediziamento la nueva ley, quedara lambien menoscabado, o del todo destruido
el derecho que aquellos lenfan a Ia herencia. La cuestion se reduce, pues, ain-
dagar, si esle derecho de los lejitimarios es, o 1o, de tal naturaleza que deba ser
respelado per la nueva lei.

Su causa inmediata 10 es sino la fet misma que lo confiere jenéricamente a fo-

95
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das lus personas de cieriv cstado civil; i los derechos de esia clase no eonstitiiwy;
como ¥a se ha visto, mas que una mera apkitud, un pure beneficio de la- lei; que
no podré durat; sino miéntras ésta conserve su fuerza ebligateria. Por otra parte,,

la focha en gue podria hacerse efectivoes tan remota, cranto inclerta, estd sujeta

a desvanscerse en muchos casoes posibles, como son incapacitarse o morir antes
de aguel que esperaban heredar. Asf que, el derecho a la lejitima no es mas que
Ia especlativa de tener en la herencia la coota establecida: ‘espectativa que, 2'las
indicadas probabilidades de perderse, puédese aun agregar: que dependen hasta
cicrtn punto de voluntad ajena; pues hai mil medios de disipar en'vida los mas
cuantiosos bienes, cuando no se quieren dejar a los lejilimasios; que ademas no
es o1 manera alguna comerciable, por que, tel trafico serin alinmente inmeral §
conirario a las buenas costumbres; ni tampoco trasmisible por testaments, si bien
es, que puede pasar a'los descendientes lejitimos en virtud del derecho de repre-
sentacion. No puede, pnes, de modo alguno constituir un derecho adquirile;
pues que reune casi todas las condiciones que pudieran hacerla de ningun valor
a Ios ojos de fa nueva lei. .

Esta, en consecuencia, siendo duetle de variar, ampliar iaun destruir entera-
mente los limiles impuestos a la facultad detestar obrard inmediatamente scbre
todas las disposiciones testamenlarias que aparezean despues de su propulgacion;
pues en ninguno de estos casos enconirard en las personas interesadas derechos
adquiridos que merezcan respetarse.

Casos praciicos de esta nataraleza podran presentarse muchos a nuestroes tri-
bunales; pucs queel Codigo innova en gran parte el derecho establecido a este
respecto, ampliande en unos casosla facultad de disponer en favor de estrafios,
deiindola en‘otros verdaderamenie restrinjida,

Les de la primera especie nunea preseatardn grandes difieultades; porque Ias
disposicicnes hechas conforme al anliguo dereche, podrin en su maysr patle ser
literalmente efecutadss, enrazen de que, habiéndose dispueste libremente de
ménos cantiiad quela permitida por la nueva lei, cllas cumplirdn con exceso las
nuevas restricciones o Hmitaciones (e esta inpone a dicha facultad; presumicnda-
se en el testador, por el hecho de no rehacer su testamento, la voluntad do re-
nunciar a favor de sus lejitimarios el nueve beneficio de la ampliacien gune la
lei le ha concedido, _ _-

Por ol contrario, aquelios en que realmente muede restrinjida, harin sin duda
necesario reformar &l testamento; dando, quizi, lugar, = opucstas prétensiones,
que o§ posible presenten algunas dificultades en razon de los diversos i variados
que tales casos podran ser.

IX.

Tomarémos per via de ejemplo un solo caso, el principal de todos ellos cnan-

do el que dispuso libremente de todes sus bienes, tenia parientes que la nusva lei
deelara asignatarios forzosos: i supongamos al efecto una persona gue, no teniendo
ascendientes ni descendientes lejitimos, haya hecho sus disposicienes, todas en
favor de estrafios i sin tomar en cuenta los hijos naturales que tenia. Tstos deela-
rados por ¢l Codigo lejitimarios en el caso presente adquirieron desde lucgo de-
rechoa una cuota de la herencia a titulode lgjitima ; asi como el testador contrajoal
mismo fiempo, por el hecho solo de existir al comenzar su fuerza obligatoria, la co-

"
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rralativa obligagion e dejavle las cuota nuevaenic establecida. Blidntras durgl
en vigor Ia nueva lei gue loha conendide; cse derechoa sspeelativa,sise quiere, les
sera indispensable; de lal modo que,alabrirse la sucesion, deberin serreforma-
das las anteriores disposicienes, reduciéndose o prorata las cuotas de los. herede-
rosi legatarios instituidos hasta complotar la cuota legal de los puevos lejitima-
rios. Esla reforma debera- hacerse lo mismn que si, habiendo heraderos forzosos-
cusndo se hizo o tostamesto, se Liublese dispuesto excesivamente; pues queen.
ambos casos no se destruven derechos.-adquiridos de ninguna especie, como ya-
se ha-demostrado. ‘

Ta esie gjemplo ocurre a primera vista uaa difeullad que pudiera bacerfo juz—
car igopurinae. Tara gue tules hijes sean propiamente neturales, i herederos
farzosos oa ol caso prepuesio, reguidrese edcl Cadige el reconoeimiento del padre
o la madreper insirwimanto piblice a aclo testamentario : Ginkeos medios, segun él,
de poder adquirie Lel estade. Bajo el antiguo den cho adquiriase tambien porel
raconocimiento, loalio on tostamento o de ctx:\.hmier otro modo sin necesidad de
instrumento plblico; iademus por declaracion espicsa de Ta lel en ciertos i
determinades cases. Los- que de cualguiera de esios modos tenian adquirido su
estado de hijos naturales gpodran gozar Gel benelicio concedido por el Codigo

3t ic para su adquisicion?
imarios en clertos cases a los hijos nalurales:
{ serd lejitimario hallandose on el caso correspondiente,
en cuenta 5 adguirié o-ne esiz estado segun la anligua o
saturales seaun o el antigua no fuesen tmubien naturales
gon la nmeva, estaobruaria robre-aclivomante, deatruyende en realidad el estado
adiuivido | perjudicando alas persouns en ol sinnimero de especlalivas a que
puciie servir de base tal citade. Dobiendo In nueva lei respetarle, puedesia g
bargo varizr sus medios de adyuisicion; quecs Gonicamanto o que hace nuestio
Q6uizo. Mas esia vovitelon o poedrd chrar sino en el porvenir como lo indica
Tipndeau tratendo de un caso aualoge, en la siguisite frasequea continuacion
{rascribo: «suprimidndese, dice para el porveuir la fuerza investiva de los sucesos
que segan la lei antipua, eran la causa inmediaia de los cstados domeésticos,

precisu e, cea tado, 0o hcor ineficaces los sucesos anleriores va avaceides.s
i ge conzorva, pues, esle cslado a los ojos de In nueva lei, los que anlos ersn
natureles nocesupiminente babrin de focar los nuevos beneficios §curgos quoe

eila lo anexe; sin que sean ecesarics los reqaisilos que exije siue para aquellos
que veugau a adguivirlo con posterior
i
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sy prouuigacion.

Esta cucstion, que porincidencia he tenido que toear, os enlre nosotros de suma
importancia; isine he hesho mas que dar sobre ella lijeras plumadas, ha sido
selo por no. ser relaliva o no fuir necesariamente del tema propuesto;  mere-
clendo por otra parts, ser esiensamente tratads o diluchlada en sus variad:s pun-
tos e vista,

X.

Lo conclusion, de todas las cuestiones que acabanies de Lratar, dos sou las
principaies i de wilidad pracica en el estado actnal de nuesiras leyes: eilas son
referantes a las dos distintas acepeioues que da el Cddige a la pulabra testamen-
tn. Del testamento, aeto legal i solermne, nace la que trata de sus formas ester-
nas: en cuante volunlad o disposicion del que ejecuty el acto; dd-orijenala
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cuestion relama a su parte inlerna ; efectos o dhp~~:n ioties, Bajd [a prinwra gg o
testamento un hecho consumade, que 1a'lei naeva no puede cemprender sin re.
tro-actividad. Tomado en la segunda, sucede todo lo contrariv: élsolo existe
cuando ya aquella ‘estd vijente; queldando, en consechiencin, ealeraments
sometido a su imperio;iaun cuando no sea mas que los efectos de un suceso
pasado, obrarf Ia nueva lei sobre ellos sin retro-actividad ; pér cuanto no se
destruyen de aste modo derechas adquirides de las personas. Esta conelusion,
Gue a primera vista pavece coniradicioria, no loes en reaiidad, como ya se ha
demoslrade; pudiéndose todavia agregar a'la fuerza del raciocinio, la autoridad
de Iz mayor parte de los Espositures Franceses; gie, precediéndonos en Ia son-
da del progreso, han salvado tiempo h4, las dificultades que hol no mas comern-
zamos nosotros a senlir. Por esto concluiré, pues, eon el sizuiente trozo de Mer-
lin en que, sosteniende los mismos principios, que he sentado, se espresa cen
gran fuerza i conviccion: «Todos los autores, diee, estin de accordes sobre esie
punto. Leyes espresas lo han proclamado en diversas époeas, 1 ademas ha sido
confirmado por des sentencias de la €orte de Casacion, de 1.2 de Brumario afin-
trece, i 13 de enero de 1810; por una dela Corle de Bezauson de 2§ Jo niay.y
de 1808 ; porana dela Corte de Turin de junio de 1809; por dos dela de Drise-
las de & de Fructidor afio once, i {4 deenero de 1817 1 por una sentoncia de b
Corte de Liega de 8 de mavo de 18195,

Santiago, octubre 20 de 1857
dnion'o F. Gundian.

Mewmoric presentada-o lo Faenltod de Leyes, por don VICENTE BT~
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SENGRES ¢

En la Mentorin presentada al Congreso en agosto dllime por ol seffor Minisirs
de Jusiicia se encuentran Izs siguientes palubras: «El incremento que ha obicni-
do Ia produccion zarifslica { literaria, ereando necesidades mievas, exije o refor-
ma dela lel de 24 de judio de 1884 que delermina los derechos de los auiores.
Conviene ampliar los privilejios que se'les han concedido hasta ahora a fin de
fomentar como es debido los progresos de las letrasi de las ciencias, evitarles Ios
perjuicios de las reproducciones ilicitas hechas en la Republica o en el esiranjo-
To, procurando esisbiecer con las demas naciones un sislema de reciprecidad
respecto de los derechios de Ins auteres. En el actual periodo lejislativo, el Go-
bierno pasari un proyecto de lei que fermule el pensamicnto que acabo de es-
Paner,



